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Nadzér merytoryczny - RACHUNKOWOSC
Piotr Wozniak

Wiceprezes Zarzqdu

Biegly Rewident

Doswiadczenie zdobywal w
miedzynarodowej firmie
audytorskiej. Posiada prak-
tyczna wiedz¢ i bogate do-

Swiadczenie w zakresie ba-

piotr.wozniak@ecagroup.pl

dania sprawozdan finanso-
wych, sporzadzania pakie-
téw konsolidacyjnych, prze-
ksztalcen sprawozdan finan-
sowych zgodnie z  MSR/
MSSF i HGB oraz realizacji
zlecen Due Diligence i wyce-
ny przedsiebiorstw. Specjali-
zuje si¢ w obsludze rynkow

kapitalowych. Uznany wykla-
dowca z zakresu rachunkowo-
Sci. Aktywnos¢ zawodowa roz-
wija nie tylko poprzez kiero-
wanie pionem uslug audytor-
skich, ale rowniez poprzez pro-
wadzone szkolenia, artykuly i
publikacje z zakresu rachun-
kowosci

miedzy innymi:

»Rachunkowos¢ zabezpieczen”

Wycena majatku jednostki i ujecie w momencie likwidacji na przykladzie spolki
z ograniczong odpowiedzialnoS$cia

Piotr Keska

Starszy Konsultant
Departament Audytu w Zabrzu
piotr.keska@ecagroup.pl

Prowadzenie dzialalnosci gospodarczej
nie zawsze przynosi oczekiwane efekty.
Wspdlnicy moga zdecydowac o likwida-
cji jednostki, co wigze si¢ z okreslonymi
obowiazkami zar6wno po stronie spotki,
jak réwniez jej shuzb ksiegowych. Poste-
powanie dotyczace samego procesu li-
kwidacji okreslone zostalo w zapisach

Str. 2

Kodeksu Spotek Handlowych, natomiast
regulacje dotyczace wymogow sprawoz-
dawczych oraz metod wyceny zawarte sg
w Ustawie o rachunkowosci.

Zgodnie z art. 270 Kodeksu Spotek Han-
dlowych pierwszym krokiem do likwida-
cji spotki jest podjecie uchwaty wspolni-
kow o likwidacji spotki. Od tego momen-
tu, w oparciu o zapis art. 274 pkt 2 KSH,
likwidacje spotki prowadzi si¢ pod firma
spotki z dodaniem oznaczeniem ,w li-
kwidacji”. Pozwala to innym podmiotom
gospodarczym uzyska¢ informacje o
wprowadzonych zmianach w zakresie
dziatalnosci jednostki. Podjgcie uchwaty
pociaga za sobag réwniez okreslone reak-
cji z zakresu sprawozdawczosci spolki.
Zgodnie z art. 12 pkt 2 ust. 6 Ustawy 0
rachunkowosci ksiggi rachunkowe zamy-
ka si¢ na dzien poprzedzajacy dzien po-
stawienia jednostki w stan likwidacji.
Zamknigcie ksiag skutkuje powstaniem
obowigzku sporzadzenia sprawozdania
finansowego na ten dzien, przy czym jest
to sprawozdanie wykazujace aktywa i
pasywa wycenione w zupetnie inny spo-
sob niz, gdyby bylo ono sporzadzane z
zatozeniem kontynuacji  dziatalnosci.

Jezeli zatozenie kontynuacji dziatalno-
$ci nie jest zasadne, to zgodnie z art. 29
UoR wycena aktywow 1 pasywow na-
stepuje po cenach sprzedazy netto moz-
liwych do uzyskania, nie wyzszych od
cen ich nabycia albo kosztéw wytwo-
rzenia, pomniejszonych o dotychczaso-
we odpisy amortyzacyjne lub umorze-
niowe, a takze odpisy z tytulu trwalej
utraty wartos$ci. Przepis ten rowniez
obliguje spotke do utworzenia rezerwy
na przewidywane dodatkowe koszty i
straty, jak na przyklad koszty postepo-
wania likwidacyjnego lub wynagrodze-
nie likwidatora. W trakcie wprowadza-
nia do ksiag rachunkowych wyceny
oraz utworzonej rezerwy powstaja roz-
nice, ktore zgodnie z art. 29 ust. 2a
Ustawy o rachunkowosci odnoszone sa
na kapitat z aktualizacji wyceny. Spo-
rzadzenie sprawozdania finansowego na
dzien zamknigcia ksiagg rachunkowych
obarczone jest jeszcze jednym obowigz-
kiem zwigzanym z prowadzonymi ksig-
gami. Zgodnie z art. 26 ust. 4 Ustawy 0
rachunkowosci jednostka zobligowana
jest do przeprowadzenia inwentaryzacji
na dzien poprzedzajacy postawienie jej
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w stan likwidacji. Kolejnym krokiem
jest, zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 5 UoR,
otwarcie ksigg rachunkowych na dzien
rozpoczecia likwidacji. Art. 281 par. 1
Kodeksu Spétek Handlowych obliguje
likwidatorow do sporzadzenia bilansu
otwarcia likwidacji. Bilans ten bedzie
si¢ jednak réznit w stosunku do bilansu
zamknigcia sporzadzonego na dzien
poprzedzajacy dzien postawienia spotki
w stan likwidacji. Zgodnie z art. 36 ust.
3 skladniki kapitalu wlasnego jednostek
postawionych w stan likwidacji nalezy,

na dzien rozpoczgcia likwidacji, pota-
czy¢ w jeden kapital podstawowy
zmniejszajac go o udzialy wtasne.

Po sporzadzeniu bilansu otwarcia
nastepuje okres w ktorym likwidato-
rzy powinni zakonczy¢ interesy bie-
zace spotki, Sciagnac wierzytelnosci,
wypetni¢ zobowigzania i upltynnié
majatek spotki. Jesli likwidatorzy nie
zakonczg procesu likwidacji przed
koncem roku obrotowego (i kazdym
nastepnym) sa zobligowani do spo-

likwidatorzy moga dokona¢ podzialu
majatku. Na dzien poprzedzajacy po-
dzial majatku sporzadzane jest sprawoz-
danie likwidacyjne, ktore nie wykazuje
zadnych naleznosci i zobowigzan.

Podlega ono zatwierdzeniu przez zgro-
madzenie wspolnikow oraz zgodnie z
art. 288 par. 1 powinno zosta¢ ogloszo-
ne przez likwidatorow w siedzibie spot-
ki i zlozone w sadzie rejestrowym z
jednoczesnym zgloszeniem wniosku o
wykreslenie spotki z rejestru..

Piotr Keska

Zdarzenia po zakonczeniu okresu sprawozdawczego wymagajace
ujawnienia w sprawozdaniu finansowym zgodnie z MSR 10

Anna Wronkowska

Asystent Bieglego Rewidenta
Departament Audytu w Poznaniu
anna.wronkowska@ecagroup.pl

Sprawozdanie finansowe powinno w
sposob rzetelny i jasny przedstawiaé
sytuacje majatkowa i finansowa, a takze
wynik finansowy jednostki gospodar-
czej. W okresie migdzy dniem bilanso-
wym a datg zatwierdzenia sprawozdania
finansowego do publikacji moga wy-
stapi¢ zdarzenia powodujace, ze prze-
stanie by¢ ono wiarygodne. Kwestie ich
ksiggowego ujecia oraz ujawniania re-
guluje m.in. Migdzynarodowy Standard
Rachunkowosci nr 10 ,,Zdarzenia po
zakonczeniu okresu sprawozdawczego”.

Standard ten okre$la, kiedy jednostka
gospodarcza powinna skorygowaé spra-
wozdanie finansowe o skutki zdarzen
wystepujacych po zakonczeniu okresu
sprawozdawczego oraz jakie informacje
nalezy wtedy ujawni¢. Zdarzenia nastg-
pujace po zakonczeniu okresu sprawoz-
dawczego zostaty zdefiniowane, jako
korzystne jak i niekorzystne zdarzenia,
ktére majg miejsce pomiedzy koncem
okresu sprawozdawczego, a data za-

Str. 3

twierdzenia sprawozdania finansowe-
go do publikacji. Zgodnie z MSR nr
10, mozna wyr6zni¢: zdarzenia wyma-
gajace dokonania korekt
(dostarczajace dowodow na istnienie
okreslonego stanu na koniec okresu
sprawozdawczego), oraz zdarzenia
niewymagajace dokonania korekt w
sprawozdaniu finansowy (wskazujace
na stan zaistnialy po zakonczeniu
okresu sprawozdawczego).

W Miedzynarodowym Standardzie nr,
10 jako przyklady zdarzen majacych
miejsce po zakonczeniu okresu spra-
wozdawczego wymagajacych dokona-
nia korekt w sprawozdaniu finanso-
wym wymieniono m.in.:

—  rozstrzygnigcie sprawy sadowej,
ktéra potwierdza istniejace na ko-

niec okresu sprawozdawczego
zobowigzanie,
— uzyskanie informacji o utracie

warto$ci  sktadnika aktywow lub
koniecznos$ci skorygowania ujgte-
go w okresie sprawozdawczym
odpisu aktualizujacego tytutu utra-
ty wartosci,

— ustalenie ceny nabycia aktywow
zakupionych lub przychodow ze
sprzedazy aktywow sprzedanych
przed koncem okresu sprawoz-
dawczego,

— ustalenie kwoty wyplat z zysku
lub premii, jezeli na jednostce
cigzyto na koniec okresu sprawoz-
dawczego prawne lub zwyczajowo
oczekiwane zobowigzanie do do-
konania wyptat, do ktorych tytut
powstal w wyniku zdarzeh maja-
cych miejsce przed tg data,

—  wykrycie oszustw lub bledow
wskazujacych na nieprawidlowosc¢
sprawozdania finansowego.

Natomiast, jako przyktad zdarzenia po
zakonczeniu okresu sprawozdawczego,
niewymagajacego takiej korekty poda-
no spadek warto$ci rynkowej inwestycji
pomigdzy koncem okresu sprawoz-
dawczego a dniem zatwierdzenia
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sprawozdania do publikacji. Jezeli
zdarzenie niewymagajace korekty mo-
globy wptyna¢ na decyzje odbiorcow
sprawozdania, jednostka  powinna
ujawni¢ informacj¢ o jego charakterze,
a takze oszacowa¢ mozliwe finansowe
skutki, (jesli taki szacunek jest mozli-

wy).

W paragrafie 22 MSR 10 ,,Zdarzenia
po zakonczeniu okresu sprawoz-
dawczego”, jako przyktady niewyma-

gajacych korekt zdarzen podano:

— istotne polaczenie jednostek
gospodarczych po zakoncze-
niu okresu sprawozdawczego,

— ogloszenie zamiaru zaniecha-
nia dziatalnosci,

— znaczace zakupy aktywow,

— zniszczenie przez pozar waz-
nego zaktadu produkcyjnego
po zakonczeniu okresu spra-

Str. 4

wozdawczego,

— ogloszenie rozpoczecia lub roz-
poczgcie  wdrazania  istotnej
restrukturyzacji,

— znaczace transakcje dotyczace
akcji zwyklych lub potencjalne
transakcje dotyczace akcji zwy-
ktych po zakonczeniu okresu
sprawozdawczego.

Po zakonczeniu okresu sprawozdawcze-
go moga wystapi¢ zdarzenia majace
wplyw na zdolno$¢ do kontynuacji dzia-
falno$ci przez jednostke. Jezeli w tym
czasie kierownictwo podmiotu postano-
wito zlikwidowa¢ jednostke, zaprzestac
dziatalnosci lub nie wystepuje realna
alternatywa dla tych decyzji, jednostka
nie moze sporzadzi¢ sprawozdania przy
zatozeniu kontynuacji dziatalnosci.

Dywidendy zadeklarowane po zakon-
czeniu okresu sprawozdawczego, ale

przed zatwierdzeniem sprawozdania
finansowego do publikacji, nie sta-
nowig zobowigzaniami na koniec
tego okresu, dotyczy to rowniez dy-
widend naleznych posiadaczom in-
strumentéw  kapitatlowych, jezeli
zostaly zadeklarowane po zakoncze-
niu okresu sprawozdawczego.

Istotne pogorszenie wynikow dzia-
falnosci operacyjnej oraz finansowej
po zakonczeniu okresu sprawoz-
dawczego moze réwniez spowodo-
wacé, ze zalozenie kontynuacji dzia-
lalno$ci przestaje by¢ zasadne. W
takiej sytuacji zgodnie z § 15 MSR
10, jednostka powinna nie tylko sko-
rygowaé¢ sprawozdanie finansowe,
ale dokona¢ fundamentalnych zmian
w polityce rachunkowosci.

Anna Wronkowska

Wszystkim Klientom
Wspotpracownikom i Przyjaciotom

Zyczymy pefnych mifosci i spokoju

Swigt Bozego Narodzenia.

Niech Nowy 1ok przyniesie Paristwu

te odrobing szczescia, Rtora sprawi,

Ze wszystKie podjete dziatania

zakRoriczq sie sukcesem.

Zarzqd i Pracownicy
ECA Group
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Udzial bieglego rewidenta w inwentaryzacji

Anna Ceglarek

Asystent Bieglego Rewidenta

Departament Audytu w Zabrzu
anna.ceglarek@ecagroup.pl

Str. 5

Inwentaryzacja majatku i pasywoéw przed-
sigbiorstwa jest jednym z zasadniczych ele-
mentéw zamkniecia roku i sporzadzenia
sprawozdania finansowego. Wiasciwie prze-
prowadzona i udokumentowana inwentary-
zacja moze mie¢ istotny wplyw na rzetelny i
jasny obraz informacji zaprezentowanych w
sprawozdaniu finansowym jednostki. Odpo-
wiedzialno$¢ za sporzadzenie sprawozdania
finansowego a takze poprawne przeprowa-
dzenie inwentaryzacji spoczywa na Kkierow-
niku jednostki.

Jednostki wymienione w art. 64 ustawy o
rachunkowosci, ktore maja obowigzek pod-
da¢ swoje sprawozdanie finansowe badaniu
przez bieglego rewidenta powinny uwzgled-
ni¢ jego udziat w inwentaryzacji.

Zgodnie z art. 66 ust. 5 ustawy o rachunko-
wosci kierownik jednostki powinien zawrze¢
umowe o badanie sprawozdania finansowe-
go w terminie, ktéry umozliwia audytorowi
udziatl w inwentaryzacji znaczacych sktadni-
kéw majatkowych.

Dzigki udzialowi w inwentaryzacji biegly
ma mozliwo$¢ sprawdzenia, czy przedsta-
wione w sprawozdaniu sktadniki majatkowe
rzeczywiscie istnieja, a takze upewnienia si¢,
czy sa petlnowartosciowe. Nadzor nad in-
wentaryzacja jest bardzo istotny ze wzgledu
na to, ze w praktyce czgsto wystepuja rozni-
ce pomi¢dzy stanem faktycznym a wykaza-
nym w ksiegach rachunkowych. Z tymi bte-
dami wiazg si¢ roéwniez nieprawidlowosci z
wyceng w sprawozdaniach finansowych.
Przyczynami réznic sa miedzy innymi znisz-
czenie sktadnika aktywow, kradzieze lub
btedy pomiarowe dokonane podczas po-
przednich inwentaryzacji.

Podmioty podlegajace badaniu moga odnies¢
istotne korzysci z udziatlu biegtego rewidenta
w inwentaryzacji, w szczego6lnosci organizo-
wanej w drodze spisu z natury, chociazby
poprzez zidentyfikowanie potencjalnych
stabosci we wdrozonych systemach kontroli
wewnetrzne;j.

Audytor moze takze zwréci¢ uwage na sto-
sowanie nieodpowiednich procedur na etapie
planowania udokumentowanych w instrukcji
inwentaryzacyjnej czy tez zlego przeszkole-
nia czlonkéw zespolow spisowych. W
zwiazku z tym moga powsta¢ nieprawidto-
wosci, ktore w najgorszym przypadku powo-
duja konieczno$¢ dokonania powtdrnego
spisu.

Nie oznacza to jednak, ze audytor musi
uczestniczy¢ w inwentaryzacji kazdej jed-
nostki. Biegly rewident, ustalajac zakres
badania, moze zrezygnowa¢ z udzialu w
inwentaryzacji. W takim przypadku nie ma
to wplywu na rodzaj wydanej do badanego
sprawozdania finansowego opinii.

Nalezy jednak pamieta¢ o tym, ze jezeli bie-
gly rewident nie zostanie zawiadomiony o
inwentaryzacji i nie wezmie w niej udziatu,
moze si¢ okazac, ze nie bedzie w stanie wy-
powiedzie¢ si¢ na temat poprawnosci bada-
nego sprawozdania finansowego. Moze to
by¢ uznane za ograniczenie zakresu badania,
co moze prowadzi¢ do wydania opinii z za-
strzezeniami. W skrajnych przypadkach mo-
ze okazac¢ si¢, ze audytor odmowi wystawie-
nia opinii. Takie kroki moze podja¢ w sytu-
acji znacznego ograniczenia zakresu badania
1 braku pewnosci co do stanu rzeczywistego
aktywow.

Anna Ceglarek
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Nadzér merytoryczny - PODATKI
Tomasz Biel

Absolwent Wydzialu Prawa Autor oraz wspoélautor publi-
Uniwersytetu Rzeszowskiego. kacji z zakresu prawa podat-

Doradca Podatkowy ]b)oéwliadczenie zawodo.wli: zdo- kowego.
nr wpisu 11001 la);vi‘;a rv:wl;filclg?o;v?:ﬁ]ie ;nsz: Wykladowca problematyki
P 3 opodatkowania podmiotéw

partamencie doradztwa podat-
tomasz.biel@ecagroup.pl kowego miedzynarodowej fir-
my, uczestniczac miedzy inny-
mi w biezacej obsludze klien-
téw krajowych i zagranicznych
oraz audytach podatkowych.

gospodarczych podatkiem od
towarow i ushug.

Specjalizuje si¢ w zagadnie-
niach zwigzanych z podatkiem

od towarow i ushug.

Czy potwierdzenie odbioru faktury korygujacej jest niezbedne
dla obnizenia kwoty VAT podatku naleznego ?

Angelika Kras

Konsultant Podatkowy

Departament
Doradztwa Podatkowego Zabrze
angelika.kras@ecagroup.pl

Z pozoru odpowiedz na pytanie
zawarte w tytule niniejszego artyku-
hu wydaje si¢ latwa, gdyz wynika
ona bezposrednio z tresci ustawy o
VAT, w ktorej Ustawodawca jedno-
znacznie wskazal, ze warunkiem
obnizenia podstawy opodatkowania
podatkiem VAT, na podstawie wy-
stawionej faktury korygujacej, jest
otrzymanie przez podatnika potwier-
dzenia otrzymania korekty faktury
przez nabywce towaru lub ustugi,
dla ktorego wystawiono fakture (art.
29 ust. 4a ustawy o VAT).

Str. 6

W praktyce regulacja ta od lat budzi jed-
nak wiele kontrowersji, gdyz zarzuca si¢
jej brak zgodnosci z prawem wspolnoto-
wym. Watpliwos¢ w tym zakresie wyrazit
rowniez Naczelny Sad Administracyjny,
ktéry na mocy postanowienia z dnia 16
wrzesnia 2009 r. (sygn. akt I FSK 104/10)
wystapil do Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej (dalej: ETS) z prosba o
dokonanie oceny czy art. 90 ust. 1 Dyrek-
tywy 2006/112/WE (dalej: Dyrektywa)
zezwala na wprowadzenie w prawie kra-
jowym warunku uzalezniajacego prawo
do obnizenia podstawy opodatkowania w
stosunku do podstawy opodatkowania
okreslonej w wystawionej fakturze, od
posiadania potwierdzenia otrzymania ko-
rekty faktury przez nabywce towaru lub

ustugi.

Zgodnie z trescig art. 90 ust. 1 Dyrektywy
w przypadku anulowania, wypowiedze-
nia, rozwigzania, catkowitego lub czgscio-
wego niewywigzania si¢ z platnosci lub

tez w przypadku obnizenia ceny po doko-
naniu dostawy, podstawa opodatkowania
jest stosownie obnizana na warunkach
okreslonych przez panstwa cztonkow-
skie.

Celem wprowadzenia powyzszej regula-
cji byla eliminacja sytuacji, w ktorych
podstawa opodatkowania bytaby wyzsza
od kwoty wynagrodzenia faktycznie
otrzymanej przez sprzedajacego. Przepis
ten co prawda przewiduje mozliwo$¢
samodzielnego okre$lenia warunkoéw, na
podstawie ktorych podatnik bedzie miat
prawo obnizenia podstawy opodatkowa-
nia, jednak w stosunku do uzaleznienia
mozliwosci dokonania wskazanego obni-
zenia od spelnienia wymogu posiadania
potwierdzenia odbioru faktury koryguja-
cej wysuwany jest zarzut, iz w przypadku
definitywnego braku jego spehienia po-
datnik ponosi cigzar podatku VAT w
wysoko$ci nieadekwatnej do faktycznie
uzyskiwanego przychodu, co narusza
zasad¢ neutralnosci podatku VAT, ktora
to zasada oznacza, ze przepisy krajowe
nie moga wymagaé spelnienia przez po-
datnika zadnych dodatkowych warunkow
merytorycznych w celu uzyskania zwrotu
podatku.
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Pomimo braku rozstrzygniecia ETS, w przedmiotowej kwe-
stii wcigz wydawane sg orzeczenia Wojewodzkich Sadow
Administracyjnych, ktore wskazuja, iz podatnikowi przy-
shuguje prawo pomniejszenia kwoty podstawy opodatkowa-
nia — a w konsekwencji kwoty podatku naleznego VAT —
do poziomu wynikajacego z wystawionej faktury koryguja-
cej bez koniecznoséci uzyskania potwierdzenia odebrania
faktury przez odbiorceg, gdyz uregulowanie krajowe zawarte
w tredci art. 29 ust. 4a ustawy o VAT stoi w sprzecznosci z
prawe wspolnotowym (np. orzeczeniec WSA we Wroctawiu
z dnia 30 sierpnia 2011 r. — sygn. akt I SA/Wr 925/11;
WSA w Gdansku z dnia 25 stycznia 2011 r. — sygn. akt |
SA/Gd 1048/10).

PODATKI

Przeciwne zdanie wyrazaja natomiast organy podatkowe, ktore
argumentujac swoje stanowisko podnosza, iz nie sg wiasciwe do
badania zgodnosci aktow prawnych z Dyrektywami (nalezy to do
obowiazkow sadow) oraz, ze zostalty one powotane wytacznie do
stosowania obowigzujacego prawa, z ktdrego przepisOw wprost
wynika, ze warunkiem obnizenia podstawy opodatkowania po-
datkiem VAT na podstawie wystawionej faktury korygujacej jest
otrzymanie przez podatnika potwierdzenia otrzymania korekty
faktury przez nabywce towaru lub ushugi, dla ktérego wystawio-
no fakture (art. 29 ust 4a ustawy o VAT).

Angelika Kras

Zdaniem autora

Podatnik ma prawo do obnizenia podstawy opodatkowania po-
datkiem VAT réwniez w przypadku nicuzyskania potwierdzenia
odbioru faktury korygujacej przez nabywce. Nalezy jednak pa-
mictaé, iz zastosowanie takiego rozwigzania z pewnoscig zosta-
nie zakwestionowane przez organy podatkowe. Co wazne stano-
wisko organéw podatkowych nie ulegnie zmianie nawet w przy-
padku uzyskania pozytywnego dla podatnikow orzeczenia ETS,
gdyz jedynie usuniecie z ustawy o VAT art. 29 ust. 4a mogloby
zwolni¢ organy podatkowe z obowiazku egzekwowania naktada-
nych jego trescia wymogow.

Wyroby weglowe w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym

Edyta L.ukowska

Konsultant Podatkowy

Departament
Doradztwa Podatkowego Krakow
edyta.lukowska@ecagroup.pl

Ustawg z dnia 16.09.2011 r. o reduk-
cji niektorych obowiazkoéw obywateli
i przedsigbiorcow wprowadzono zasa-
dy opodatkowania akcyza wyrobow
weglowych, ktore od 2.01.2012 r.
stanowig wyrdb energetyczny podle-
gajacy opodatkowaniu. Nowa regula-
cja budzi wiele watpliwos$ci, juz sama
definicja wyrobow weglowych w
naszej opinii nie jest wystarczajaco
precyzyjna, a poglady prezentowane
przez organy podatkowe dodatkowo
ja komplikuja.
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Ustawowa definicja wyrobow weglowych
zostata wprowadzona w art. 2 ust. 1 pkt
2a ustawy o podatku akcyzowym i zgod-
nie z jej brzmieniem przez wyroby weglo-
we nalezy rozumie¢ wyroby energetyczne
okreslone w zataczniku do ustawy o po-
datku akcyzowym, tj. wegiel, brykiety,
brykiety i podobne paliwa stale wytwa-
rzane z wegla, wegiel brunatny (lignit),
nawet aglomerowany, z wylaczeniem
gagatu, koks i potkoks, z wegla, wegla
brunatnego (lignitu) lub torfu, nawet aglo-
merowany, wegiel retortowy — jezeli sa
przeznaczone do celow opatowych.

Zasadnicza watpliwo$¢ jaka rodzi si¢ na
gruncie powyzszego uregulowania jest
jednoznaczne okreslenie co ustawodawca
rozumie przez ,przeznaczenie do celow
opatowych”. Zaré6wno ustawa o podatku

akcyzowym, jak rowniez przepisy dyrekty-
wy energetycznej nie definiujg tego poje¢-
cia. Okreslenie to wydaje si¢ szczegodlnie
nieostre ze wzgledu na fakt, ze wyroby
weglowe moga znalezé zastosowanie w
roznych  procesach technologicznych,
przyktadowo stanowi¢ paliwo lub suro-
wiec chemiczny.

Z tego wzgledu w pierwszej kolejnosci
nalezy odwotaé si¢ do potocznego rozu-
mienia tego terminu. Zgodnie z Stowni-
kiem Jezyka Polskiego PWN stowo ,,opal”
oznacza ,,to czym si¢ ogrzewa pomieszcze-
nie, czym pali si¢ w piecu, w kuchni itp.”.
Postugujac si¢ potocznym rozumieniem
terminu przeznaczenie do celéw opalo-
wych, nalezatoby uzna¢, ze jest to przezna-
czenie w celu wytworzenia ciepta, a zatem
przeznaczenie do celdow grzewczych.



Biuletyn Nr4/2011

ETS w wyroku z dnia 30.04.2004 r., C-240/01 odnoszacym
si¢ do olejow, wskazat natomiast, Ze przeznaczenie do celow
opatowych odnosi si¢ do wszystkich przypadkow, w ktorych
oleje mineralne ulegaja spalaniu i wytworzona w ten sposob
energia cieplna jest uzywana do ogrzewania, niezaleznie od
ostatecznego celu procesu ogrzewania, w tym przeksztatce-
nia lub rozpadu substancji absorbujacej energi¢ cieplng w
trakcie procesu chemicznego lub przemystowego.

Zgodnie z pogladem ETS, przeznaczenia do celow opato-
wych nie mozna ograniczy¢ wyltacznie do sytuacji, w ktorych
energia cieplna wytwarzana w zwigzku ze spalaniem jest
uzywana w celach grzewczych. Taka rozszerzajaca interpre-
tacja znajduje odzwierciedlenie w pogladach organéw podat-
kowych. W interpretacji indywidualnej z dnia 28.10.2011 r.,
nr IPTPP3/443A-24/11-2/BJ, ktéra bedzie aktualna rowniez
po wejsciu w zycie nowych regulacji, Dyrektor Izby Skarbo-
wej w Lodzi wskazal, ze wegiel wykorzystywany w procesie
produkcji poszczegdlnych rodzajow wapna, polegajacym na
wypalaniu masy surowcowej w piecach bedzie uzywany nie
do potocznie rozumianych celéw grzewczych, ale do ogrze-
wania piecéw, co zdaniem organu podatkowego, speinia
przestanke przeznaczenia do celow opatowych.

PODATKI

Abstrahujac od powyzszego, na szczegdlng krytyke zastugu-
je twierdzenie organu, ze pomimo iz wegiel w analizowane;j
sprawie byt zuzyty w procesie mineralogicznym, co zgodnie
z dyrektywa energetyczng i nowa regulacja ustawy o podatku
akcyzowym stanowi czynno§¢ zwolniong z opodatkowania,
to nie oznacza to jednak, ze w ramach takiego procesu mine-
ralogicznego kazda czynno$¢ wykonywana w stosunku do
wyrobu weglowego powinna by¢ wylaczona z opodatkowa-
nia. Zwolnienie stosuje si¢ bowiem jedynie wtedy gdy w
takim procesie wyroby sa wykorzystywane do celow innych
niz opatowe.

Tak szeroka interpretacja przepisow dotyczacych opodatko-
wania wyrobow weglowych jest wyjatkowo niekorzystna dla
podatnikéw. Podmioty specjalizujace si¢ w obrocie wyroba-
mi weglowymi stang bowiem przed problemem wiasciwej
kwalifikacji przeznaczenia danego wyrobu weglowego, nie
majac ostatecznie pewnosci co do prawidlowosci swoich
ustalen. Mozna przypuszczaé, ze na gruncie tej regulacji po-
wstanie wiele sporow z organami podatkowymi, z tego
wzgledu nie mozna pozytywnie oceni¢ nowych regulacji.

Edyta Lukowska
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PODATKI

Konsekwencje wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci UE (C-212/10) w sprawie
pozyczek udzielanych spolce przez udzialowcow

Katarzyna Namczyk

Konsultant Podatkowy

Departament
Doradztwa Podatkowego
katarzyna.namczyk@ecagroup.pl

Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Euro-
pejskiej (TSUE) w wyroku z dnia 16
czerwca 2011 r. (C-212/10) stwier-
dzil, ze niezgodne z prawem europej-
skim byto przywrécenie w 2007 r.
przez polskiego ustawodawce opodat-
kowania podatkiem od czynnoS$ci
cywilnoprawnych pozyczki udzielo-
nej przez wspolnika spolce kapitato-
wej. Powyzszy wyrok zostal wydany
w konsekwencji skierowania przez
Wojewddzki Sad Administracyjny w
Gliwicach pytania prejudycjalnego
przed Trybunal, w celu zweryfikowa-
nia zgodnosci polskich regulacji z
prawem wspolnotowym.

Mozliwo$¢ opodatkowania przez pan-
stwa cztonkowskie czynno$ci zacia-
gniecia przez spotke kapitalowa po-
zyczki od udziatlowca zostata uregulo-
wana w Dyrektywie kapitalowej (4.
Dyrektywie Rady 69/336/EWG z dnia
17 lipca 1969 r. dotyczacej podatkow
posrednich od gromadzenia kapitatu,
zmienionej Dyrektywa Rady 85/303/
EWG z dnia 10 czerwca 1985 r.),
ktorej celem bylto ograniczenie obcia-
zen podatkowych oraz wspieranie
swobodnego przeptywu kapitalu po-
miedzy panstwami cztonkowskimi
Unii Europejskiej.

Z chwilg przystapienia do Unii Euro-
pejskiej tj. z dniem 1 maja 2004 r.
Polska transponowata do polskiego
systemu prawnego powyzsza Dyrek-
tywe nie korzystajac tym samym z
mozliwosci opodatkowania pozyczki
udzielonej spolce przez jej udziatow-
ca podatkiem od czynnos$ci cywilno-
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prawnych — czynno$¢ ta zostata zwolnio-
na z tego podatku na podstawie art. 9 pkt
10 lit. h ustawy o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych obowiazujacej od 1
maja 2004 r. W okresie od 1 stycznia
2007 r. do 31 grudnia 2008 r. Polska przy-
wrécita jednak opodatkowanie pozyczek
udzielanych spotce przez wspolnikow
podatkiem od czynnosci cywilnopraw-
nych.

Istota problemu, ktorym zajat si¢ TSUE
byta mozliwo$¢ ponownego wprowadze-
nia podatku kapitalowego (w Polsce po-
datku od czynno$ci cywilnoprawnych) od
pozyczki udzielonej spdice kapitatowe;j
przez udzialowca, jezeli Polska uprzed-
nio, od momentu transpozycji Dyrektywy
kapitatlowej do polskiego porzadku praw-
nego zaniechata pobierania owego podat-
ku.

TSUE w swoim wyroku (C-212/10)
wskazal, ze jezeli Polska wcze$niej zanie-
chata opodatkowania danej czynnosci
podatkiem kapitalowym, to nie moze
owego podatku wprowadzi¢ ponownie.
Trybunat stwierdzil, ze sformulowanie
»moga (...) nadal podlega¢ podatkowi
kapitalowemu" nalezy interpretowaé w
ten sposob, ze mozliwos$¢ opodatkowania
przez panstwa cztonkowskie wymienio-
nych w owym ustgpie czynnosci podat-
kiem kapitatowym wymaga aby podlegaty
one opodatkowaniu w sposob nieprzerwa-

ny. Panstwa czlonkowskie nie mogg za-
tem ponownie wprowadzi¢ takiego podat-
ku po jego zniesieniu. Byloby to sprzecz-
ne nie tylko z brzmieniem przepisu, a tak-
ze z celem dyrektywy, jakim jest ograni-
czenie, a nawet zniesienie podatku kapita-
towego.

Powyzszy wyrok ma kluczowe znaczenie
dla podatnikow (spolek kapitatowych),
ktorzy w latach 2007-2008 uiscili podatek
od czynno$ci cywilnoprawnych od udzie-
lonej im przez udzialowca pozyczki. Mo-
ga oni bowiem wystapi¢ z wnioskiem o
stwierdzenia nadptaty w tym podatku. W
stosunku natomiast do podatnikow, kto-
rych sprawy sadowe zostaly zawieszone
ze wzgledu na oczekiwany wyrok TSUE,
powinny one zosta¢ wszczg¢te na nowo i
rozstrzygnigte z korzyscig dla podatni-
kow. Rowniez podatnicy, ktorzy otrzyma-
li odmowna decyzje¢ w kwestii stwierdze-
nia nadplaty badz tez otrzymali decyzje
wymiarowa w zakresie tego podatku, w
ciggu miesigca od dnia publikacji senten-
cji wyroku Trybunatu w Dzienniku Urzg-
dowym UE 1 jego wejscia w zycie moga
sktada¢ wniosek o wznowienie postgpo-
wania.

Katarzyna Namczyk
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Zapowiadana fuzja stata sie faktem -
ECA Group potaczyto sie z Auxilum S.A.

Planowana od kilku miesiecy
fuzja dwoch czotowych grup z

branzy finansowego stata si¢
faktem. W dniu 29.11.2011r.,

nastgpito potaczenie ECA
Group z Auxilium S.A. Tym
samym powstala jedna z naj-
wigkszych polskich Spoétek na
rynku audytorskim i doradz-
twa podatkowego - ECA Au-
xilium S.A. Polaczenie odbyto
si¢ na zasadach okre§lonych w
planie potaczenia z dnia 30-
.05.2011 r. Tym samym po-
wstala grupa kapitatowa, za-
rzadzana przez ECA Auxilium

WYDARZENIA

S.A. obejmujaca spotki aktual-
nie nalezace do portfela obu
podmiotéw. Nasz model dzia-
falnosci oparty bedzie na zdy-
wersyfikowanych grupach do-
celowych. Dzigki temu bedzie-
my w stanie kompleksowo ob-
stuzy¢ kazdego Klienta oferu-
jac ustugi dostosowane do jego
potrzeb pod kazdym wzgle-
dem. Serdecznie zapraszamy
do $ledzenia informacji na na-
szej stronie internetowej
www.ecagroup.pl

(AB)

Publikacje ekspertow ECA - Rachunkowosc¢ zabezpieczen

W tym kwartale zwrocié
Panstwa uwage na kolejng z
publikacji ekspertow ECA
Group pt: ,,Rachunkowos¢

zabezpieczen”.

Pozycja autorstwa dwoch
biegtych rewidentéw Piotra
Wozniaka Romana
Seredynskiego omawia zasa-
dy zawarte w polskim pra-
wie bilansowym oraz w
MSSF (MSR 39, MSR 32,
MSSF 7), a takze poglebio-

oraz

ng charakterystyke dwoch
najistotniejszych elementow
kazdej transakcji zabezpie-
czajacej — pozycji zabezpie-
czanej oraz instrumentu za-
bezpieczajagcego. Opisuje
rowniez szczegblowo zasady
ustanawiania powigzan za-
bezpieczajacych oraz przed-
stawiaja praktyczne przykta-
dy ich tworzenia i ujecia
ksiggowego ich skutkow.
Zawiera odpowiedzi na czg-
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sto powtarzajace si¢ pytania,
a takze przedstawia przykta-
dy, ktére powinny utatwié
czytelnikowi  zastosowanie
zasad rachunkowosci zabez-
pieczen.

Autorzy posiadaja bogate
obszerna wiedze teoretyczna
dzigki czemu pozycja tatwy
i sposob traktuje to zagad-
nienie.

(AB)

Rachunkowosée
zabezpieezen

fot. www.oddk.pl

KONFERENCJE ECA 2012

W zwigzku z sukcesem jakim
okazal si¢ cykl bezplatnych
Konferencji CFO organizo-
wanych przez ECA Group w
roku 2012 starujemy z kolej-
nym cyklem Konferencji pt:
sRachunkowos$¢ i Podatki
dla Praktykow”.

W okresie od maja do wrze-
$nia planujemy spotkac si¢ z

Panstwem w 3 miastach Polski.
Wiosng we Wroclawiu i Lu-
blinie natomiast jesienia trady-
cyjnie w Warszawie. Pragnie-
my zaznaczy¢, ze jest to termi-
narz orientacyjny. Szczegolowe
informacje dostepne beda na
naszej stronie internetowej
www.ecagroup.pl od marca.

(AB)



Wydaweca nie ponosi odpowiedzialnosci cywilnej za zdarzenia
bedace nastepstwem decyzji podjetych w oparciu o informacje
zawarte w niniejszej publikacji. Informacje maja charakter
ogolny i nie odnosza si¢ do sytuacji konkretnej firmy.

Przed podjeciem konkretnych decyzji proponujemy zasiegnie-
cie porady u naszych ekspertow.
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